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“亲美入亚”与冷战后的日本亚太战略选择
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［摘 要］日本传统的亚洲观始终处于“脱亚”或“归亚”双重的困惑之中。随着冷战的终结，它开始向现实的“亲

美入亚”战略转换。现实主义的势力均衡论是日美安全保障重新定义的依据；自由的制度论是建立日美经济同盟，实

现日美自由贸易协定的框架；亚洲外交中心构图体现了日本充当亚洲盟主的企图。“亲美入亚”战略转换，来自日本国

内的支持力是保守、革新两党价值目标的趋同。经济主义是这一趋同形成的原因。
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走向 !%世纪的日本亚太战略选择是一个重要的研究课题。东亚的崛起正重新唤醒日本的亚
洲意识，日本在美国和亚洲之间将作出何种选择？由此而来的“重美轻亚”、“入美入亚”、“脱美入

亚”、“伴美入亚”等等的论点，中国的日本研究学者也对此进行了充分论说。本文认为，从日本亚太

战略选择的历史轨迹和面向 !%世纪日美关系的“基轴”地位，到东亚经济战略意义的确立以及朝鲜
半岛的形势，日本的亚太战略选择是：在不脱离西方的前提下，注重增强日本在亚洲的存在，既重视

美国，也重视亚洲，从而去构筑巩固其亚太战略的“亲美入亚”战略。

一、亚太战略选择的历史轨迹：二重的亚洲观

%$世纪中叶以来，日本对西方国家采取从属型战略，即在从属于西方列强的条件下走向帝国
主义阵营，然后转而夺取朝鲜和中国，最终完成由海洋国家向大陆国家转变的战略。%((&年福泽
谕吉发表的“脱亚论”是这样来表达的：“我国与其等待邻国之开明而共同振兴亚洲，莫如脱离其行

伍而与西洋文明共进退”［%］。

第 ’%卷第 +期
!""%年 -月

浙 江 大 学 学 报（人文社会科学版）
2#/"+*8 #4 ?7’@(*+0 A+(B’"1(.=（C/&*+(.(’1 *+, 5#)(*8 5)(’+)’1）

O9< H’%，/9H+
4:< H !""%



在这里所指的“脱亚”是希望日本成为西方列强之一，并与西方列强一起共同侵略东方国家。

福泽谕吉的“脱亚论”以后成为日本“脱亚入欧”型近代化的理论基础。

在福泽谕吉发表“脱亚论”的 !""#年，樽井藤吉的“大东合邦论”也同年发表。“大东合邦论”认
为，“为了共同防御白人帝国主义的侵略，亚洲的各民族应该团结起来，结成以日本为盟主的联

盟”［$］。这一主张揭示了日本人的另一种亚洲观，即以“统一东洋”来“对抗西洋”，从而独霸远东地区。

近代日本二重的亚洲观体现了日本近代化中难以克服的两重性。其一，日本人在担心自己也

许要成为西方列强的殖民地的忧虑中开放了国门，同时又作为西方列强的模仿者和追随者去求得

生存；其二，日本作为亚洲近代化的先驱者与西方帝国主义对峙，这种先驱的作用意识与前者的殖

民地忧虑交错，结果导致与西方的敌对以及对亚洲的失望。以上两重性的亚洲观至今仍然困惑着

日本人。

作为战后的日本亚洲观，!%&’年高坂正尧发表的“海洋国家日本的构想”一文，代表性地阐述
了这一观点。他主张避免向亚洲地域主义倾斜，力求拓宽视野，以海洋国家英国为蓝本，作为通商

国家与世界融为一体，从而求得生存和发展。事实上也是如此，战后的日本摈弃了“拘泥于亚洲主

义”的亚洲观，把目标指向以欧美为中心的世界市场，从而构筑了日本繁荣的基础。

这条路线的挫折和转向是在 !%()年的“石油危机”。!%(#年高坂正尧的“通商国家日本的命
运”一文，对日本的通商模式作了重新定位。他从威尼斯和荷兰的兴衰来分析日本可能发生的与此

相似的前景，对于没有权力基磐的文明走势深感不安。文章中是这样阐述的：“通商国家没有战争，

可是也没有付出任何营造和平的努力，仅仅是利用强国编织的国际关系⋯⋯可是，日本是利用者而

不是制造者，世界对日本是不会有任何期待的。”［$］这里体现了作者的一个观点：只有回归亚洲，成

为一个起主导作用的政治大国，才不会被世界所轻视。

$*世纪 "*年代后半期开始，亚洲中等国家崛起，成为世界和日本产业开拓的新目标。尤其是
美国，把亚洲中等发展国家看作比日本更有利可图的出口市场。到了冷战后的 %*年代，世界对亚
洲的兴趣愈趋强烈，美国提出了与亚洲连为一体的“亚洲太平洋”这一概念，美国开始越过日本向亚

洲渗透。日本对“亚洲太平洋”这一概念的重要性是很明确的，尤其是美国超越日本向亚洲渗透这

一事实，加快了日本回归亚洲的步伐。然而，日本的“归亚”决不是“脱美入亚”，在战略上，日本对亚

洲和美国给予同等的重视。日本的对外战略选择是在“归亚论”的思想推动下，走“亲美入亚”之路，

即在不脱离西方的前提下，注重增强在亚洲的存在。例如，马来西亚曾经提出过排斥美国的“东亚

经济集团”构想，可是日本政府没有给予支持。也就是说，日本不支持在亚太地区建立排斥美国的

地区经济一体化组织。日本驻美国的三井物产华盛顿事务所所长寺岛实郎对“亚洲太平洋”这一概

念作了如下阐述：“亚洲太平洋”这一概念作为日本的理念，其一，亚太地区中的“太平洋”这一提法，

可以加强美国与亚洲的联系，如果排斥美国的话，它将阻碍亚洲的发展；其二，通过与美国的合作，

把强大的中国纳入国际社会；其三，对日本来说，中南美和大洋洲并不是“太平洋”的添加物，在能源

和粮食方面，它将逐步成为不可缺少的构成者［$］。可见，东亚的崛起使得日本对“亚太”这一概念格

外重视。在战略上，日本对亚洲和美国同等重视，在“归亚论”的思想推动下，走的是“亲美入亚”之路。

二、经济主义———“亲美入亚”的深层原因

!%##年形成的日本自民党与社会党对峙的政治格局，即“##年体制”，是保守势力的自民党与
革新势力的社会党之间的政治对峙，这一斗争与国际上美苏冷战相适应，持续了 )"年。保革斗争
的焦点是：走资本主义道路还是走社会主义道路、修改宪法还是维护宪法、坚持日美同盟还是反对
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日美同盟。其中，日美同盟和日美安全保障是斗争的重点。自民党主张依靠“日美安全保障条约”，

依靠美国的核保护，通过扩大解释宪法和修改宪法的方法发展军事力量。社会党则认为，日本在总

体上从属于美国，是形式上的独立国家，所以应签订包括日美中苏在内的集体的安全保障条约，取

消“日美安全保障条约”。!"世纪 #"年代初，围绕修改“日美安全保障条约”，社会党与自民党的对
峙达到顶点。当时的岸信介内阁在众议院强行通过了经修改的“日美安全保障条约”，社会党为此

领导了声势浩大的反对修改“日美安全保障条约”的斗争。

从 $"年代后期开始，国际形势由新的冷战转为缓和，社会党逐渐调整其对美政策。%&$&年社
会党委员长土井多贺子在该党的全国政策会议上说，社会党的目标是建立联合政权，联合政权要保

持外交政策的连续性，维持日美安全保障条约。这是社会党第一次承认“日美安全保障条约”。&"
年代初，东欧剧变、苏联解体、冷战结束。从此，社会党的对美政策开始了它的根本转换。%&&%年 %
月，社会党在全国定期大会上通过了新安全保障政策，主张缔结日美和平友好条约来代替“日美安

全保障条约”，并认为，自卫队尽管“违宪”，但是“合法”。%&&’年自民党下台，“((年体制”结束，社
会党开始进入联合政权。社会党党首村山富士任首相的村山内阁是社会党政坛史上最辉煌的时

期，同时也是社会党变革最彻底的时期。其一，社会党改名为“社会民主党”，即社民党，这标志着社

会党政策的全面转换。其二，村山内阁通过了新防卫大纲。新大纲与旧大纲比较，一个突出的变化

是加强日美之间的防卫合作，如日美间的政策协议、共同研究、共同演习、装备技术方面的互相交流

等等。其三，不顾冲绳居民的强烈反对，村山内阁强行通过了冲绳美军基地继续使用的法律程序。

至此，作为反对日美安全保障旗手的社会党已经彻底改变了原来的政治主张，保守与革新的价值坐

标最终走向均质化、同质化。

保革对峙的融解，其根本原因，用一句话来概括，即“经济主义”。从历史的轨迹来看，过去的

("多年，从战后废墟中成长起来的日本，巧妙地利用了和平宪法和日美安保条约，从而一举成为仅
次于美国的经济大国。

战后初期的经济困难时期，美国在东西方激烈的对抗中，把日本看作是稳定亚洲的重要因素。

当时，美国不仅否决了联合国对日本的赔偿要求，反而给予资金援助。日本通过“日美通商条约”得

到了粮食、石油等生存所必需的基础原料，而更重要的是日本的工业品被允许出口美国，这一点恰

恰是日本在战前的企图，也是日本发动太平洋战争的要因之一。然而，战败的日本，在战后日美安

保条约的惠顾下，这一目的得以实现。另外，美国积极支持和帮助日本加入关贸总协定（)*++）、国
际货币基金组织（,-.）以及经济合作开发机构（/012）等国际性的经济组织，结果迎来了 !"世纪 #"
年代的经济高速增长，3"年代日本的 )45达到世界第二。
当然，就经济利益来说，美日两国是互助而共享的。美国在战后两次大的战争都是在亚洲进

行，如果没有日本工业品的调剂，美国将面临巨大困难。$"年代冷战进一步激化，美国进行大规模
军扩，在这一过程中，美国银行利率上升，美元升值，美日贸易赤字剧增，美国主要企业陷入困境。

可是，来自金融方面的日本长期资金通过债券、股票等方式流向美国，支持了美国经济。

现在的日本，对“保革对立”记忆犹新的人来说，联合政权居然会在日本产生，这的确是难以想

像的。保革价值目标的趋同和融解，其深层原因，可以说是战后日本人共同的、居于深层意识的“经

济主义”。当“经济主义”给日本带来经济的增长和繁荣时，当日本经济在国际化的进程中需要重新

定位时，作为日本保守与革新的价值坐标便失去了它的存在意义。

三、现实主义的势力均衡论———日美安全保障的重新定义

在国际政治学领域里，同盟理论不是一种体系的理论，一般是把势力均衡论、组织论、制度论等
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政治学的方法和模式，应用于同盟并加以研究的。所谓势力均衡论，它是指在无政府状态的国际社

会中，每个国家总是会优先考虑本国的安全和繁荣，总是会去寻求一种比其他国家更安全的优势，

这被称作“优势的安全”。然而，各国即便是为了增强安全感而加强防御，也同样会对其他国家造成

不安和恐惧，使这些国家也不得不采取对抗政策，最终损害了两国的安全。这被称作“安全的双刃

剑”。国际关系中很容易产生这种“安全”和“不安”的螺旋状循环，“不安”就要增强实力，可是被资

源所限制，转而依存于同盟，从而寻求新的均衡势力。均衡有实力的均衡和威胁的均衡两种，前者

表示实力弱的一方通过同盟来防止别国的威胁；后者表示为了与威胁抗衡，与没有威胁的一方联合

起来。日美同盟就是这种势力均衡论的体现。

美国把同盟当作维持全球化势力均衡的一种手段。然而，对于势力均衡理论，美国是持现实主

义态度的。从历史的演变过程来看，美国曾经反对过势力均衡政策。第一次世界大战以后，美国是

以反对势力均衡的姿态活跃于国际政治舞台的。可是，第二次世界大战时期，美国与苏联、中国结

成同盟来反对德日意轴心国。二战以后，为了对付苏联，美国与包括原轴心国的西欧组成同盟；在

亚洲，通过日美同盟来制止苏联的军事力量对亚太地区的渗透。冷战结束以后，战略的核心由对苏

联的防御向地域纷争的防御转换。对美国来说，美国在日本的基地，尤其是冲绳基地，比任何时候

都显得重要。从美国与俄罗斯的关系来考虑，日本是一个无法取代的同盟国。美国国防部长佩里

就日美同盟曾提出过三点：（!）日美两国间更紧密的防卫合作；（"）对地域纷争作出更大贡献；（#）面
向地球规模的安全保障［#］。佩里这一认识，在重视经济的克林顿政权中是相当牢固的。

现实主义势力均衡论的最初表述是与缔结日美安保条约关系密切的 $·凯南，他在阐述日美安
保必要性的同时，对日美同盟又作了现实主义的表述。他认为，实力虽然产生威胁，假如不存在维

持现状的不安的话，同盟亦就不必要了。作为当代的现实主义均衡论的代表人物是 %·奥洛茨，他
在 !&&#年的论文中说：“从近期来看，北约的功能是良好的，可是从长期来看，北约的存在是没有意
义的。”［’］克林顿政府对日美同盟更具有现实主义色彩。他们认为，日美安保是稳定亚太的关键，是

进入亚洲市场的“入场券”。

日本在日美同盟中是弱的一方，它通过同盟来防止别国的威胁，从而达到实力的均衡。从历史

上来看，不管是日英同盟和日德意同盟，或者是日美同盟，日本都是以本国战略的脆弱为出发点的。

对日本来说，同盟首先是弥补本国的脆弱，通过日美同盟，用较低的成本获得本国的利益和安全，从

而达到势力的均衡。这是一种典型的现实主义。然而，日本的现实主义比美国更加实用。日本的

势力均衡理论，更侧重于一种集体安全优势的均衡，日本把它称作是“骑上一匹获胜的马”。大国通

过均衡竞争国之间的力量而相互抗衡，而日本这一后发的准大国，与其说是借助美国的力量来取得

均衡，不如说是为了“骑上一匹获胜的马”而组织同盟。这时的日本，它是站在同盟对方国（所谓“敌

方”）的背后，作为“后门的虎”来发挥作用，对于同盟国正面的均衡，给予间接的帮助。

!&&(年 ’月的日美首脑会谈以及“日美同盟共同宣言”的发表，以及在此以前的“新防卫合作
指针”的制定，正是这种现实主义均衡观的写照。从日美安全保障来看，日美双方可以体现为两种

责任分担关系：一是盟友的一方拿着剑，另一方拿着盾；二是同盟双方一起拿着剑与敌人作战。日

美安保体制是典型的剑与盾的分担关系。“日美同盟共同宣言”明确提出了责任分担，也就是说，日

本把安全保障体制运用的主导权委托给美国，与此交换的是获得了进入美国市场的“入场券”。“新

防卫合作指针”与旧的防卫合作指针相比，关键在于“周边有事”和“日本有事”的区别。旧的防卫合

作指针局限于“日本有事”，即发生威胁日本安全的事态时，通过日美安全保障来处理这一事态；“新

防卫合作指针”是面向日本的“周边事态”而强化日美合作体制。日美两国把“剑与盾”的分担关系

延伸到了亚太地区。!&&&年 )月，“周边事态法”等新日美防卫合作指针相关法案已经实施。"***
年 &月 !)日，日本首相森喜朗决定设立“有事法制”，即日本认为日本及其周边地区发生对其安全
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构成威胁的事件时，可以依法调动自卫队部队，运输物质，构造阵地等等，目的使新日美防卫合作指

针的实行更具有法律依据。

然而，作为“亲美入亚”的选择，日本方面认为，仅以现在的日美安保为基轴继续维护日美同盟

是不合适的。经过战后 !!年的日本，国内仍有 " # $万的美国驻军，其中在冲绳有 % # &’万人，占在
日美军的 % ( )。面积只占国土 ’*的冲绳，美军专用基地面积有 %)$平方公里，占日本美军基地面
积的 $"*［!］。在冲绳归还日本后的 %+年间，发生的一系列问题，如美军犯罪、基地飞机事故、噪音
公害、环境污染、土地所有权问题等等，困扰着冲绳基地。以环境污染为例，根据冲绳县的资料统

计，’,$%—’,,"年，水质污染事件发生 &!起，主要是基地的飞机燃料、冲洗剂给地下水、河流、土地
造成的污染。尤其是 ’,,!年 ’%月至 ’,,&年 ’月之间，美海军部队发射 ’!%-发劣质的 ./01弹，
给环境造成严重的放射污染［&］。日本方面认为，以上所述的情况不改变，作为一个主权独立国家是

一种耻辱。对日本来说，日美安全保障的现实意义在于构筑今后 %-年的安全保障框架。第一阶段
是今后的 ’-年：一方面仍然以现在的日美安保体制为前提，维护日本以及亚洲安全保障；另一方
面，应去研究日本如何分担美军的军事力量，从而阶段性地缩小在日本的美军基地，包括基地的整

理、缩小、转移，最终实现美军从日本的撤退。美国总统克林顿同意缩小冲绳的美军基地，与其相交

换的是，一旦远东有非常事件，日本要积极参与。第二阶段，即再一个 ’-年：日本以日美军事合作
关系作为亚太地域安保的主轴，像欧洲安全保障机构（2345）一样，在亚太建立地域安全保障机构，
实现集体安全保障体制。

四、以自由的制度论为框架的日美经济同盟———“日美自由贸易协定”

作为自由的制度论的代表人物是当时的美国国防部副部长 6·纳依。自由的制度论认为，国际
关系的维持，靠的不仅仅是实力，而是制度 ，这不仅仅在政治领域，经济领域尤其重要。例如，在贸

易等某些特定的、有争议的领域，有制约利益和国家行动的种种规范、规则，并且还有决策程序等等

的约束，这就是制度。所谓制度，一般有组织、人、并且还加上预算。在国际经济方面，作为制度的

典型，例如在贸易领域的有关关税与贸易协定（7088）；在环境问题方面有削减二氧化碳的种种规
则。这些不一定通过政治实力便能达到目的，而应该靠制度。因为制度可以减轻国家间合作的不

确定性，它可以缓和因政治实力引起的不稳定。

制度论认为，经济同盟或者经济合作协定首先是一种制度。作为制度的经济同盟，其基本要素

有两点：第一，相互之间的经济依存。如果一方伤害了对方的话，那么自己也将受到伤害，这被称作

“相互确证破坏”。第二，它是作为制度的经济同盟，对双方的规范和认知结构（对外认识的方法）来

说，不管国际环境发生什么变化，只要维持同盟，就是安全的。然而，日美同盟由于贸易摩擦变得动

荡不安。’,,!年在日内瓦举行的日美汽车谈判，似乎像冷战下的美苏军备交涉。在汽车及零部件
领域的贸易摩擦和纷争，日美关系在 ’,,!年 &月一度陷入 !-年来最恶的状态。
经济摩擦激化引起国际关系恶化，在历史上并不少见。’,世纪末的德国与美国，由于产业竞

争力的强大与英国发生贸易摩擦，结果促使德国去筹建一支强大的海军与英国抗衡，而英国又与以

往关系不佳的美国结成同盟。第一次世界大战以后日本与欧美贸易摩擦的激化，引起帝国主义之

间矛盾加剧，尤其是 %-世纪 )-年代，日本为了抢夺市场和原料而推出的大陆政策，导致与美国关
系恶化，最终引发太平洋战争。战后的日美贸易摩擦，%-世纪 !-年代首先在纤维制品领域发生，
以后逐步渗透到钢铁、电视、汽车、半导体等领域，知识密集型产业一度被日本垄断，而美国对日本

产品的依附性也随之增强。对此美国认为，这已经不是经济问题，而是安全保障问题。可是在冷战
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的格局下，为了维护日美安保体制，在经济问题上，美国对日本是适当让步的。冷战结束后，日美在

经济问题上开始对立。克林顿总统指出，贸易也是安全保障问题，并重视扩大出口。然而，美国的

贸易赤字中，日本占了很大比重，从而引发激烈的贸易摩擦。日美贸易结构协议会议经常召开，其

原因就在于此。!"世纪 #"年代以来，尽管日本泡沫经济崩溃，经济走入低迷，可是美国依然向日
本的汽车和半导体市场发动攻击，要求导入进口的数值目标，而日本以民间的自主对策与此抗衡。

日美贸易摩擦引起双方对日美安保的怀疑。从日本的立场来看，美国在日本驻军，基地经费的

$"%以上由日本来承担，这好比花钱雇了一个监视自己的人。美国人则认为，为什么世界第一债务
国要去保护世界第一个债权国？从而主张废弃日美安保。&##’年夏，美国的外交专业报刊围绕日
美安保展开讨论。美国的日本政策研究所所长约翰·切尔马斯发表了题为“国防部僵化的战略”一

文，文中提出，“东亚的美军是否有驻守的必要”？［$］这就是具有代表性的日美安保废弃论。

日美关系如何向健康的方面发展？早在 &#($年，美国驻日大使万斯菲路就提出“日美自由贸
易协定”。&##)年 $月的东京七国首脑会议上，宫泽喜一首相和克林顿总统一致表示，要建立“新
型的伙伴关系”，核心是以协调两国经济关系为基础，维护两国在政治和安全方面的合作。日本经

济学家、曾任美国三井物产华盛顿事务所所长的寺岛实郎把“新型伙伴关系”表述为“作为综合战略

的车”，它的两轮就是“日美自由贸易协定”和“亚洲地域的安全保障”［!］。!"""年 $月发达国家八
国首脑会议在日本冲绳举行，这是日本政府第一次把会议的地点设在东京以外，其目的就是通过振

兴冲绳经济来冲淡日美安保对冲绳的阴影，以经济改变政治。

从总体上看，日美经济同盟的基本思路是：第一步，在继续维持日美安全保障条约的基础上，建

立以“日美自由贸易协定”为内容的日美经济同盟；第二步，与上述的日美安保二阶段论相适应，作

为亚洲的主权国家，随着无美国驻军的逐步实现，将来通过“日美自由贸易协定”去促成建立平等的

“日美军事合作关系”，从而逐步取代“日美安全保障条约”。通过以上经济和政治两同盟，把美国吸

引到亚太地区的合作框架内，在这基础上推进日本与亚洲的合作。另外，“日美自由贸易协定”又是

一个处理日美经济纠纷的体系。日本方面认为，日美之间的贸易纠纷，要有一个第三者的仲裁机

关，“日美自由贸易协定”就是这一仲裁机关。这样，形成一个制度的日美自由贸易协定，在这一制

度框架内，解决日美贸易摩擦，从而促成健康的日美经济和政治关系。

提出日美自由贸易协定的前提，是美国已经与一系列国家签定了自由贸易协定。&#(’年美国
与以色列签定了自由贸易协定；&#(#年美国与加拿大签订自由贸易协定；&##*年美国又与墨西哥
实现了北美自由贸易协定。另外，美国与智利、美国与欧盟（+,）之间的贸易自由协定也在酝酿制
成之中。上述这些自由贸易协定给美国的对外贸易带来很大收益，事实上已经形成了美洲、欧洲二

大自由贸易区域。所以，日本认为，为了形成美洲、欧洲、亚洲三大自由贸易区，在亚洲建立日美自

由贸易协定是可能的。

在 &##’年的 -.+/大阪会议上，美国推出的自由化政策被亚洲的“自主的自由化”所否定，为
此，日本提出：作为亚太地区自由贸易化的先行模式，首先在经济成熟的日美之间实现自由贸易协

定，然后在检验其成果的过程中，阶段性地推进 -.+/全体的自由贸易化。这里必须注意的是，在
世界经济区域集团化日趋发展的情况下，日本对在亚太地区建立排斥美国的经济一体化组织是不

予支持的。例如“亚洲的亚洲化”是排除美国的马哈蒂尔的 +-+/构想，日本表示反对。澳大利亚提
出的“亚太经济圈”，日本主张美国也一同加入。日本持“没有美国，便没有亚洲”这一观点回归亚洲。

五、亚洲外交中心构图

日本的亚洲观是“亲美入亚”的亚洲观，日本的“归亚”是企图充当亚洲盟主的归亚。日本的亚
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洲外交中心构图包括两个方面：其一，构筑亚太政策规划机构；其二，联合国亚太总部。

有关亚太政策规划机构的筹建，实际上是日本对二十多年来日本外交基础设施的反思。日本

认为，尽管亚太地区的战略地位很重要，可是近二十多年来，有关亚太地区的信息搜集和分析体系

尚未确立，也就是说，亚太地区还没有像欧美那样，具有独立的政策规划机构，即外交政策的智囊

团。例如像美国的外交关系协会、布鲁金斯学会；英国的王室国际问题研究所、国际战略问题研究

所等等，这些外交政策智囊团在外交政策的立案方面起了决定性的作用。所以，作为具体的战略，

建立亚太地区政策规划组织，即亚太战略研究所，培养国际级的政策智囊人才。作为方法，第一，人

员结构：不以日本研究人员为主，招聘亚太地区的年轻研究人员；第二，财政结构：不依赖政府的投

入，建立一个民间企业和个人的多极的财政支援体系；第三，亚太政策规划组织的目的是加强日本

对亚太地区的作用，并就这一问题进行体系的研究和政策的建议。具体地说，日本对亚太地区的贡

献是作为优先课题提出的，以此来保障亚太的能源和安全保障。

联合国亚太总部的构想，是日本企图充当亚洲盟主的寄托。闻名世界的瑞士西面日内瓦是联

合国的欧洲总部，联合国的 !"个机构设在那里，如联合国贸易开发会议（#$%&’(）、世界卫生组织
（)*+）、世界贸易组织（)&+）、国际劳动机关（,-+），等等。每年因工作访问日内瓦的人有 ./多万。
高昂的宾馆收入支撑着瑞士的财政收入，然而其意义不仅仅是这些。由于联合国欧洲总部在日内

瓦的设置，日内瓦积聚着国际关系的各种信息，使得瑞士这一国家的文化更具有国际化。可是，亚

洲的联合国机关，只有东京的联合国大学、名古屋的联合国地域开发中心、泰国曼谷的亚太经济社

会委员会。所以，日本的构想是：纽约的联合国总部、日内瓦的联合国欧洲总部、日本的联合国亚太

总部这三位一体的结构构想。这一提案的酝酿开始于日本“首都搬迁”计划，也就是说，新首都的设

计必须从“联合国亚太总部”这一构思出发，使它具有更高的国际性。日本希望通过联合国亚太总

部这一构想，使日本成为亚洲政治、经济、外交的中心，最终充当亚洲盟主。

冷战结束后，日本的亚太战略逐步向“亲美入亚”转换。日美安保条约的重新定义以及责任分

担，必将涉及到对战后日本“和平宪法”的修正；“日美自由贸易协定”的提出和将来的实现，对亚洲

的经济安全会构成一定的威胁；联合国亚太总部这一构想一旦如愿，日本在世界经济一体化的进程

中将占用更优势的地位。对以上日本亚太战略的这一走向，中国必须予以足够的重视和警惕。
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